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Zum Anfang

Arbeitsrecht
Kundigungsrecht: Abgekirzte Kiindigungsfrist in der Probezeit nur bei eindeutiger Vertragsgestaltung

| Sieht der Arbeitsvertrag eine Probezeit von langstens sechs Monaten vor, kann das Arbeitsverhaltnis ohne
weitere Vereinbarung von beiden Seiten mit einer Frist von zwei Wochen gekiindigt werden. Ist jedoch in einem
vom Arbeitgeber vorformulierten Arbeitsvertrag in einer weiteren Klausel eine langere Kindigungsfrist
festgelegt, ohne unmissverstandlich deutlich zu machen, dass diese langere Frist erst nach dem Ende der
Probezeit gelten soll, ist dies vom Arbeithnehmer regelmafRig dahin zu verstehen, dass der Arbeitgeber schon
wahrend der Probezeit nur mit der vereinbarten langeren Frist kiindigen kann. |

Diese Klarstellung traf das Bundesarbeitsgericht (BAG) im Fall eines Flugbegleiters. Dessen Arbeitsvertrag war
vom Arbeitgeber vorformuliert worden. Darin war pauschal bestimmt, dass sich die Rechte und Pflichten der
Parteien nach einem Manteltarifvertrag richten. Dieser sah wahrend der Probezeit besondere Kindigungsfristen
vor.

In § 3 des Arbeitsvertrags war unter der Uberschrift ,Beginn und Dauer des Arbeitsverhéltnisses* vorgesehen,
dass die ersten sechs Monate des Arbeitsverhaltnisses als Probezeit gelten. In § 8 des Vertrags, der mit
,Beendigung des Arbeitsverhaltnisses” Uiberschrieben war, war ohne Bezugnahme auf § 1 oder § 3 des Vertrags
festgelegt, dass eine Kiindigungsfrist von sechs Wochen zum Monatsende gelte. Noch in der Probezeit (am
5.9.2014) erhielt der Flugbegleiter eine Kiindigung zum 20.9.2014. Er mdchte festgestellte haben, dass das
Arbeitsverhdltnis erst mit Ablauf der in 8§ 8 des Arbeitsvertrags vereinbarten Frist und damit zum 31.10.2014
geendet hat. Aus dem Vertrag ergebe sich nicht, dass innerhalb der ersten sechs Monate des
Arbeitsverhdltnisses eine kirzere Kundigungsfrist gelten solle.

Das Arbeitsgericht hat die Klage abgewiesen. Das Landesarbeitsgericht hat auf die Berufung des Flugbegleiters
das Urteil abgeandert und der Klage stattgegeben. Die Revision des Arbeitgebers hatte vor dem Sechsten Senat
des Bundesarbeitsgerichts keinen Erfolg. Die Bestimmungen des vom Arbeitgeber vorformulierten
Arbeitsvertrags sind Allgemeine Geschéftsbedingungen. Sie sind so auszulegen, wie sie ein durchschnittlicher,
regelmafig nicht rechtskundiger Arbeitnehmer versteht. Aus Sicht eines solchen Arbeitnehmers lasst eine
Vertragsgestaltung wie die im Arbeitsvertrag der Parteien nicht erkennen, dass dem Verweis auf den
Manteltarifvertrag und der Vereinbarung einer Probezeit eine Bedeutung fur Kiindigungsfristen zukommt. Nach
Wortlaut und Systematik des Vertrags ist vielmehr allein die Bestimmung einer sechswéchigen Kindigungsfrist
maf3geblich. Diese Frist gilt auch fur Kindigungen in der vereinbarten Probezeit.

Quelle | BAG, Urteil vom 23.3.2017, 6 AZR 705/15, Abruf-Nr. 193114 unter www.iww.de. Zum Anfang
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Uberstunden: Im Arbeitsvertrag enthaltene Pflicht zu Mehrarbeit muss auch vergiitet werden

| Ist der Arbeitnehmer laut Arbeitsvertrag verpflichtet, ,im gesetzlichen Rahmen Mehrarbeit zu leisten®, folgt
allein daraus nicht, dass die Uberstunden nicht gesondert vergitet werden. |

Das machte das Bundesarbeitsgericht (BAG) im Fall eine Lkw-Fahrers deutlich, der sich mit seinem Arbeitgeber
um die Vergutung von Uberstunden stritt. Eine Vergiitung gelte als stillschweigend vereinbart, wenn die
Arbeitsleistung nur gegen eine Vergltung zu erwarten ist. Das gelte nicht nur in den Fallen, in denen die Parteien
gar keine Vereinbarung getroffen haben. Es gelte vielmehr auch, wenn der Arbeitnehmer auf Veranlassung des
Arbeitgebers quantitativ mehr gearbeitet hat, als von der Vergutungsabrede erfasst ist. Im vorliegenden Fall sei
daher von einer Vergutungspflicht auszugehen. Der Arbeitnehmer schulde als Kraftfahrer keine Dienste héherer
Art. Auch werde keine deutlich herausgehobene, ilber der Beitragsbemessungsgrenze der gesetzlichen
Rentenversicherung liegende Vergitung gezahlt.

Allerdings musse der Arbeitnehmer im Rechtsstreit darlegen und beweisen, dass er die geltend gemachten
Uberstunden auch tatsachlich geleistet hat. Er geniigt dieser Darlegungslast, wenn er vortragt, an welchen
Tagen er von wann bis wann Arbeit geleistet oder sich auf Weisung des Arbeitgebers zur Arbeit bereitgehalten
hat. Auf diesen Vortrag muisse der Arbeitgeber im Rahmen einer gestuften Darlegungslast substanziiert
erwidern. Er misse im Einzelnen vortragen, welche Arbeiten er dem Arbeithehmer zugewiesen hat und an
welchen Tagen der Arbeithehmer von wann bis wann diesen Weisungen — nicht — nachgekommen ist. Lasst er
sich nicht substanziiert ein, gilt der Sachvortrag des Arbeitnehmers als zugestanden.

Quelle | BAG, Urteil vom 21.12.2016, 5 AZR 362/16, Abruf-Nr. 192745 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Arbeitsvertragsrecht: Bergleute missen Ablésung der Kohledeputate hinnehmen

| Die ersten Klagen Ibbenbiirener Bergleute im Streit um eingestellte Kohledeputate wurden vor der 4. Kammer
des Arbeitsgerichts Rheine verhandelt. Die Klagen wurden abgewiesen. |

Zum Hintergrund: Noch aktive Bergleute, Rentner und deren Hinterbliebene haben Anspruch auf kostenlose
Kohle fur den eigenen Bedarf. Wegen des Kohleausstiegs 2018 miisste der deutsche Zechenbetreiber RAG
danach theoretisch Kohle importieren, um sie zur Verfligung zu stellen. Um dies zu vermeiden, haben die
zustandigen Tarifvertragsparteien die Gewahrung der Kohledeputate unter anderem durch die Leistung von
einmaligen Abfindungen abgeldst. Gegen den zugrunde liegenden Tarifvertrag wenden sich die klagenden
Bergleute.

Das Arbeitsgericht sah die rechtlichen Interessen der Bergleute vor dem Hintergrund des zwischen der
Industriegewerkschaft Bergbau, Chemie, Energie (IG BCE) und dem Gesamtverband Steinkohle geschlossenen
Tarifvertrags als gewahrt an. Hierbei spielte insbesondere eine Rolle, dass die Tarifvertragsparteien den Schutz
der grundgesetzlich garantierten Tarifautonomie beanspruchen koénnen. Tarifvertrage sind von den
Arbeitsgerichten nur daraufhin zu Gberprifen, ob sie gegen grundgesetzliche Wertungen oder anderes
hoherrangiges Recht verstol3en. Dies war nach Auffassung der entscheidenden Kammer vorliegend nicht der
Fall.

Quelle | Arbeitsgericht Rheine, Urteil vom 9.3.2017, 4 Ca 1006/16 u.a., Abruf-Nr. 193115 unter www.iww.de.

Zum Anfang
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Kundigungsrecht: Entlassungsverlangen des Betriebsrats ist Grund fir eine ordentliche Kiindigung

| Ist einem Arbeitgeber auf Antrag des Betriebsrats rechtskraftig aufgegeben worden, einen Arbeithehmer zu
entlassen, liegt fur eine ordentliche Kindigung dieses Arbeitnehmers ein dringendes betriebliches Erfordernis
i.S.d. Kuindigungsschutzgesetzes vor. |

Das ist das Ergebnis eines Kiindigungsrechtsstreits vor dem Bundesarbeitsgericht (BAG). Geklagt hatte eine
Arbeitnehmerin, die bei dem beklagten Versicherungsunternehmen langjahrig als Sachbearbeiterin beschaftigt
war. Ende April 2015 forderte der Betriebsrat den Arbeitgeber auf, die Klagerin zu entlassen, hilfsweise sie zu
versetzen. Zur Begrindung verwies er auf Vorfélle, die sich zwischen der Klagerin und ihren Arbeitskollegen im
Oktober 2014 und Januar 2015 ereignet haben. Der Arbeitgeber kam dem Verlangen zunachst nicht nach. In
dem daraufhin vom Betriebsrat eingeleiteten Beschlussverfahren gab das Arbeitsgericht dem Arbeitgeber
antragsgemal auf, die Klagerin ,zu entlassen®. Die Klagerin war in dem Beschlussverfahren angehdrt worden.
Daraufhin kiindigte der Arbeitgeber das Arbeitsverhaltnis der Klagerin auf3erordentlich, hilfsweise ordentlich.

Dagegen hat sich die Klagerin mit der vorliegenden Klage gewandt. Sie hat gemeint, es liege weder ein wichtiger
Grund fir die auRerordentliche Kiindigung vor, noch sei die ordentliche Kiindigung sozial gerechtfertigt. Beide
Vorinstanzen haben festgestellt, dass das zwischen den Parteien bestehende Arbeitsverhéltnis zwar nicht durch
die fristlose Kiindigung aufgeldst worden ist, die gegen die ordentliche Kiindigung gerichtete Klage wurde jedoch
abgewiesen. Im Revisionsverfahren verfolgen die Parteien ihre urspriinglichen Antrage weiter.

Die Rechtsmittel beider Parteien blieben vor dem BAG ohne Erfolg. Der Zweite Senat hat entschieden, dass
aufgrund der — auch im Verhaltnis zur Klagerin — rechtskraftigen Entscheidung des Arbeitsgerichts, wonach der
Arbeitgeber die Klagerin zu entlassen hatte, ein dringendes betriebliches Erfordernis fiir die ordentliche
Kindigung gegeben war. Dagegen war dem Arbeitgeber durch den Beschluss nicht aufgegeben worden, das
Arbeitsverhdltnis fristlos zu beendigen.

Quelle | BAG, Urteil vom 28.3.2017, 2 AZR 551/16, Abruf-Nr. 193116 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Baurecht

Aktuelle Gesetzgebung: Mehr Verbraucherschutz fur private Bauherren: Bei Anderungswiinschen und
Gewahrleistung

| Der Bundesrat hat am 31.3.2017 ein Gesetz gebilligt, das den Verbraucherschutz fiir Bauherren verbessern
soll. Es erganzt die allgemeinen Regelungen des Werkvertragsrechts im Birgerlichen Gesetzbuch um
spezifische Regelungen des Bauvertragsrechts — unter anderem mit einem eigenen neuen
Verbraucherbauvertrag. |

So soll der private Bauherr gegeniiber dem Auftragnehmer Anderungswiinsche zur Bauausfilhrung einseitig
anordnen konnen. Auf3erdem regelt das Gesetz das Kiindigungs- und Widerrufsrecht klarer.

Im Weiteren wird das Kaufvertragsrecht an die Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofs angepasst.
Dabei geht es um die Gewéahrleistung bei mangelhaftem Baumaterial. In diesem Fall ist nach bisher geltendem
Recht der ausfihrende Handwerker verpflichtet, das mangelhafte Material wieder auszubauen und durch
fehlerfreies zu ersetzen. Der Handwerker kann gegentiber dem Handler, von dem er das mangelhafte Material
bezogen hat, nur dessen Ersatz verlangen. Auf den Kosten fiir den Aus- und Wiedereinbau bleibt er sitzen. Dies
soll mit dem Gesetz zugunsten des Handwerkers geandert werden, heil3t es in der Gesetzesbegriindung.

Das Gesetz wird nun tber die Bundesregierung dem Bundesprasidenten zur Verkiindung vorgelegt. Es soll im
Wesentlichen zum 1.1.2018 in Kraft treten. Zum Anfang
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Nutzungsanderung: Wird Lager in Verkaufsflache verwandelt, ist dies eine relevante Nutzungsanderung

| Wird die Verkaufsflache eines Lebensmittelmarkts um ca. 177 gm durch Umnutzung eines Lagers in
Verkaufsraum vergréRRert, handelt es sich um eine bodenrechtlich relevante Nutzungséanderung. Dies gilt auch,
wenn sich dadurch der Nutzungstyp nicht andert, weil bereits der bestehende Lebensmittelmarkt mit mehr als
800 gm genehmigter Verkaufsflache ein gro3flachiger Einzelhandelsbetrieb ist. |

So entschied es der Verwaltungsgerichtshof (VGH) Baden-Wirttemberg. Dabei machten die Richter deutlich,
dass die Verkaufsflache eines in das Gebdude eines Selbstbedienungs-Lebensmittel-Discountmarkts
integrierten, aber baulich abgetrennten Backshops ggf. auf die Verkaufsflache des Lebensmittelmarkts
anzurechnen ist. Dem ist so, wenn die Gesamtflache durch den Lebensmittelmarkt als ,Hauptbetrieb gepragt
wird und das Warenangebot des Backshops als ,Nebenleistung” in einem inneren Zusammenhang mit der
.Hauptleistung® des Lebensmittelmarkts steht, diese jedoch nur abrundet und von untergeordneter Bedeutung
bleibt.

Quelle | VGH Baden-Wirttemberg, Urteil vom 11.2.2016, 5 S 1389/14, Abruf-Nr. 193117 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Nutzungsanderung: Keine gewerbliche Hundepension im Baugebiet

| Das Verwaltungsgericht (VG) Wiesbaden hat die Klagen der Betreiber einer Hundepension abgewiesen, mit
denen sie sich einerseits gegen ein Nutzungsverbot wandten und andererseits die Erteilung einer
Baugenehmigung fur eine verénderte Nutzung begehrten. |

Die Klager, Eigentumer eines Einfamilienwohnhauses, meldeten 2008 bei der Gemeinde den Betrieb einer
Hundepension als Gewerbe an. Der zusténdige Kreis erteilte die erforderliche Genehmigung nach dem
Tierschutzgesetz ebenfalls im Jahr 2008. Seither betreiben die Klager die Hundepension. Sie betreuen nach
ihren Angaben ihre eigenen drei Hunde und maximal zwei Gasthunde familiar in ihrem Haus. Nach Angaben
eines Nachbarn sind es jedoch deutlich mehr. Auf Hinweis Uberpriifte der Kreis die baurechtliche Zulassigkeit
des Betriebs einer Hundepension und sprach ein Nutzungsverbot aus.

Nach erfolglosem Widerspruchsverfahren haben die Klager Klagen erhoben. Das Verwaltungsgericht
Wiesbaden hat diese abgewiesen. Das Nutzungsverbot sei rechtmaflig erteilt worden, da der Betrieb einer
Hundepension in dem als Wohnhaus genehmigten Geb&ude eine genehmigungspflichtige Nutzungsanderung
darstelle. Die Klager besitzen aber keine solche Genehmigung. Da die Klager den Betrieb der Hundepension
ohne die erforderliche baurechtliche Genehmigung aufgenommen héatten, kénnten sie sich auch nicht
schutzwurdig darauf berufen, der Betrieb sei ihre Existenzgrundlage.

Nach Auffassung des Gerichts kam es nicht darauf an, ob die gewerbliche Hundepension ein stérender
Gewerbebetrieb ist. Denn der Bebauungsplan schlieRe ausdricklich auch sonstige, nicht stérende
Gewerbebetriebe aus. Damit sei keine Ausnahme maglich.

Quelle | VG Wiesbaden, Urteil vom 26.2.2016, 6 K 251/15, Abruf-Nr. 193118 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Werbeanlagen: Fremdwerbeanlagen in Wohngebieten nicht erlaubt

| In Wohngebieten sind Werbeanlagen nur an Geschéfts- oder Betriebsstatten zuldssig, nicht aber sogenannte
Fremdwerbeanlagen, d.h. Werbung fur andernorts ansassige Unternehmen oder deren Produkte. |
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Dies entschied das Verwaltungsgericht (VG) Mainz. Geklagt hatte ein Unternehmen, das bundesweit
AuRenwerbung betreibt. Es beantragte eine Baugenehmigung zur Errichtung von zwei Plakatwerbetafeln im
sog. Euro-Format (2,66 m x 3,66 m) in einer Gemeinde im Landkreis Alzey-Worms. Die Bauaufsichtsbehorde
versagte die Baugenehmigung. Nach erfolglosem Widerspruch wies auch das VG die Klage auf Erteilung einer
Baugenehmigung ab.

Nach der Landesbauordnung Rheinland-Pfalz seien in Wohn- und Dorfgebieten nur Werbeanlagen an der Statte
der Leistung zuldssig. Werbeanlagen fur nicht auf dem Baugrundstiick ansassige Unternehmen oder deren
Produkte dirften in diesen gesetzlich aufgezahlten Baugebieten nicht aufgestellt werden.

Quelle | VG Mainz, Urteil vom 23.3.2016, 3 K 446/15, Abruf-Nr. 193119 unter www.iww.de .

Zum Anfang

Familien- und Erbrecht
Aktuelle Gesetzgebung: Reihenfolge der Vornamen soll kiinftig neu bestimmt werden kénnen

| Blrger sollen kunftig die Reihenfolge ihrer Vornamen durch eine Erklarung vor dem Standesamt neu
bestimmen kdnnen. Das sieht ein Gesetzentwurf der Bundesregierung zur Anderung personenstandsrechtlicher
Vorschriften vor. |

Wie die Bundesregierung in der Vorlage ausfuhrt, wollen zunehmend Burger ihren im Alltag gebrauchlichen
Vornamen in Reisedokumente und andere behdrdliche Unterlagen Gbernehmen. Dies ist problematisch, wenn
dieser Vorname nicht der erste in ihrem Geburtseintrag angegebene Vorname ist. Mit der Neuregelung soll
verhindert werden, dass Dritte wie etwa Banken, Versicherungen oder Fluggesellschaften anstelle des
gebrauchlichen Namens den in der Vornamensreihenfolge des Ausweisdokuments stehenden ersten, allerdings
im taglichen Leben ungebrauchlichen Vornamen verwenden.

Ferner sieht der Gesetzentwurf vor, die Zustandigkeit fir die Beurkundung von Personenstandsfallen und
Namenserklarungen von Deutschen im Ausland vom Standesamt | in Berlin auf die regionalen
Wohnsitzstandesamter zu verlagern, wenn der Betroffene einen friiheren Wohnsitz im Inland hatte. Damit sollen
Wartezeiten verkirzt werden.

Quelle | Gesetzentwurf der Bundesregierung BT-Drs. 18/11612

Zum Anfang

Umgangsrecht: Pflegekind: Umgang mit leiblichen Eltern kann beschrankt werden

| Lebt ein Kind seit Uber acht Jahren ohne Ruickkehrperspektive in einer Pflegefamilie, kann es dem Kindeswohl
entsprechen, nur in groReren zeitlichen Abstanden in Kontakt zu den leiblichen Eltern zu treten. |

Diese Entscheidung traf das Oberlandesgericht (OLG) Hamm. Die Richter hielten dabei einen Zeitraum von drei
Monaten fir angemessen. Ausschlaggebend sei hierfiir das Gutachten des Sachverstandigen gewesen.

Danach sei die Pflegefamilie fir das Kind der Lebensmittelpunkt, sicherer Hafen und ausschlieliliche
Lebenswirklichkeit. Das Kind habe trotz der unsicheren Bindungen an die Pflegeeltern schitzenswerte und enge
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Beziehungen zu ihnen aufgebaut. Wirde dieses Beziehungsgeflecht gestort, hatte dies katastrophale Folgen
fur das Kind. Bisher habe das Kind auf Umgangskontakte mit den leiblichen Eltern hdchst auffallig reagiert.

Quelle | OLG Hamm, Beschluss vom 17.5.2016, 7 UF 58/16, Abruf-Nr. 193120 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Elternunterhalt: Kinder haften nicht in jedem Fall fur ihre Eltern

| Manchmal sind nicht nur Kinder auf Unterhaltszahlungen ihrer Eltern angewiesen. In spateren Jahren kann es
auch umgekehrt sein und ein erwachsenes Kind muss fur den Unterhalt eines bedirftigen Elternteils
aufkommen. Dies gilt aber nicht in jedem Fall. |

Hierauf wies das Oberlandesgericht (OLG) Oldenburg hin und verneinte in einem Fall die Unterhaltsverpflichtung
einer erwachsenen Tochter. Die Richter machten dabei deutlich, dass eine Unterhaltsverpflichtung des
erwachsenen Kindes entfalle, wenn der bedurftige Elternteil seine eigene, frilhere Unterhaltsverpflichtung
gegenluber dem Kind groblich vernachlassigt habe und eine Inanspruchnahme insgesamt grob unbillig
erscheine.

Dies sei vorliegend der Fall. Der Vater habe Uber sechs Jahre lang gar nichts fiir die damals noch bedurftige
Tochter gezahlt. Dabei ware er in der Lage gewesen, einer Erwerbstétigkeit nachzugehen. Der Vater habe
dariiber hinaus bei der Trennung von der Mutter per Einschreiben mitgeteilt, dass er von seiner alten Familie
nichts mehr wissen wolle. Ein solcher Kontaktabbruch stelle eine weitere grobe Verfehlung gegeniber der
Tochter und eine Verletzung der véterlichen Pflicht zu Beistand und Rucksicht dar. Der Kontaktabbruch sei auch
nachhaltig gewesen. Allein die Einladung der Tochter zur neuen Hochzeit des Vaters und ein einmaliger Besuch
der Tochter bei einem Krankenhausaufenthalt des Vaters filhrten noch nicht zu einer Wiederherstellung eines
Vater-Tochter-Verhaltnisses.

Zwar sei ein Kontaktabbruch nicht regelmé&Rig eine grobe Verfehlung, die zu einem Verlust des
Unterhaltsanspruchs fuhre. Vorliegend komme aber neben dem Kontaktabbruch noch die grobe Verletzung der
Unterhaltspflicht gegeniiber dem Kind hinzu. Die Tochter habe als Kind nicht nur wirtschaftlich schlecht
dagestanden. Sie habe auch die emotionale Kalte des Vaters durch den Kontaktabbruch erfahren mussen.
Beides zusammen fuhre dazu, dass die Tochter als Erwachsene jetzt nicht mehr fiir den Vater einstehen misse.

Quelle | OLG Oldenburg, Beschluss vom 4.1.2017, 4 UF 166/15, Abruf-Nr. 193121 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Erbrecht: Erbe muss im Testament erkennbar genannt werden

| Es ist nicht erforderlich, dass der Erblasser den Erben mit Namen im Testament nennt. Er muss den Erben
aber so benennen, dass dieser zuverlassig festgestellt werden kann.|

Diese Klarstellung traf das Amtsgericht Wipperfirth. Das Gericht machte dabei deutlich, dass jede Willkur
ausgeschlossen sein misse, wenn der Erbe spater festgestellt werden soll. Um den Erben genau zu bestimmen,
kénne auf den Inhalt des Testaments zuriickgegriffen werden. Gegebenenfalls kbnnten auch aufRerhalb der
Urkunde liegende Umsténde berlcksichtigt werden. In jedem Fall misse der Erbe aber unzweideutig bestimmt
werden kénnen.
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Das war im vorliegenden Fall nicht méglich. Im Testament hiel3 es: ,Nach dem Tod des zuletzt verstorbenen
Ehegatten soll derjenige, der den zuletzt verstorbenen Ehegatten begleitet und gepflegt hat, der Alleinerbe sein®.
Das geniigte dem Gericht nicht als unzweideutige konkrete Erbeneinsetzung.

Quelle | Amtsgericht Wipperfurth, Beschluss vom 13.9.2016, 8 VI 62/16, Abruf-Nr. 193122 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Mietrecht und WEG
Eigenbedarf: LG Berlin starkt Mieterschutz bei Eigenbedarfskiindigung

| Eine auf Eigenbedarf des Vermieters gestitzte Kindigung ist, sofern es sich um in Berlin gelegenes
Wohnungseigentum handele, wéahrend einer Sperrfrist von zehn Jahren ab dem Zeitpunkt der erstmaligen
VeraulRerung der Wohnung ausgeschlossen. Wegen der tiberragenden Bedeutung des Mieterschutzes sei die
mit Wirkung zum 1.10.2013 in Kraft getretene Kiindigungsschutzklausel-Verordnung auch anwendbar, wenn die
Wohnung bereits vor diesem Zeitpunkt verauf3ert worden sei. |

So entschied es das Landgericht (LG) Berlin. Nach einer Wohnungsumwandlung in Wohnungseigentum sei die
Eigenbedarfskindigung von Wohnraum im gesamten Stadtgebiet von Berlin nach der anwendbaren
Kiindigungsschutzklausel-VO des Senats von Berlin vom 13.8.2013 fiir die Dauer einer zehnjahrigen Sperrfrist
seit dem Zeitpunkt des erstmaligen Erwerbs ausgeschlossen. Diese Frist, die vorliegend in 2009 zu laufen
begonnen habe, sei bei Ausspruch der Kiindigung am 21.4.2014 noch nicht abgelaufen gewesen. Die Berliner
Kiindigungsschutzklausel-VO erfasse auch zum Zeitpunkt ihres Inkraftretens bereits bestehende
Mietverhaltnisse, selbst wenn der Vermieter den Wohnraum — wie im zu beurteilenden Fall — bereits vor ihrem
Inkraftreten erworben habe.

Die Verordnung sei verfassungsgemaR. Sie verstoRe inshesondere wegen der Uberragenden Bedeutung des
Mieterschutzes fur das allgemeine Wohl nicht gegen das verfassungsrechtliche Rickwirkungsverbot. Zwar
vertraue ein Vermieter bei Erwerb von Wohnungseigentum darauf, dass er nur nach Mal3gabe der zu diesem
Zeitpunkt bestehenden Vorschriften in seinen rechtlichen Mdéglichkeiten, tUber die Wohnung zu verfugen,
beschrankt werde. Diese Erwartungshaltung musse jedoch im Hinblick auf das Ziel zurlcktreten, die
Bevolkerung mit ausreichendem Wohnraum zu angemessenen Bedingungen zu versorgen. Zudem habe der
Vermieter damit rechnen kdnnen, dass der Senat von Berlin den bereits seit 2004 geltenden Kiindigungsschutz
(sieben Jahre in einigen Bezirken von Berlin) zeitlich und raumlich erweitern kénnte.

Quelle | LG Berlin, Beschluss vom 17.3.2016, 67 O 30/16, Abruf-Nr. 193123 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Kundigungsrecht: Taubenfluttern aus dem Wohnungsfenster: Vermieter kann aufR3erordentlich kiindigen

| Ein Vermieter darf das Mietverhaltnis au3erordentlich kiindigen, wenn der Mieter trotz mehrfacher Abmahnung
das Fittern von Tauben aus dem Fenster seiner Mietwohnung nicht einstellt. |

Diese Klarstellung traf das Amtsgericht Nurnberg. Nachdem der Mieter mehrfach taglich aus seinem Fenster
Tauben gefittert und dabei jeweils um die 30 Tauben angelockt hatte, forderte ihn der Vermieter auf, das Fittern
kunftig zu unterlassen. Der Mieter setzte das Futtern der Tauben jedoch fort. Darum kindigte der Vermieter
schlie3lich das Mietverhéaltnis auf3erordentlich.
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Das Amtsgericht hielt die Kiundigung fiir gerechtfertigt. Das Verhalten des Mieters, der an sieben Tagen
mehrmals taglich Tauben fitterte, stellt nach der Auffassung des Gerichts eine erhebliche nachhaltige
Pflichtverletzung dar, aufgrund welcher der Klager das Mietverhaltnis durch auRerordentliche Kindigung
beenden durfte. Das Gericht war nach der Beweisaufnahme davon Uberzeugt, dass der Mieter durch sein
Verhalten den Hausfrieden in dem Wohnanwesen nachhaltig gestort habe. Auch Nachbarn waren bereits an
den Vermieter herangetreten und hatten von diesem verlangt, das Futtern der Tauben zu unterbinden. Der
Mieter reagierte trotz zahlreicher Aufforderungen und auch auf eine bereits zuvor ausgesprochene Kindigung
des Vermieters nicht. Darum durfte dieser aufR3erordentlich kiindigen.

Quelle | Amtsgericht Nirnberg, Urteil vom 8.4.2016, 14 C 7772/15, Abruf-Nr. 193124 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Haftungsrecht: Kiichendiebstahl: Keine Minderung wenn Kiiche des Vermieters gestohlen wird

| Wird eine vereinbarungsgemal? im Keller der Mietwohnung eingelagerte Einbaukiiche des Vermieters
gestohlen, darf der Mieter nicht die Miete mindern. |

Das ist das Ergebnis eines Rechtsstreits vor dem Bundesgerichtshof (BGH). Geklagt hatte die Mieterin einer
Wohnung, in der urspriinglich eine Einbaukiiche war. Die Mieterin musste dafiir monatlich 17,71 EUR zahlen.

Im Jahr 2010 bat die Mieterin, die Einbauklche durch eine eigene Kiicheneinrichtung ersetzen zu dirfen. Die
Vermieterin erklarte sich damit einverstanden. Sie machte die Entscheidung aber von bestimmten Bedingungen
abhangig, die die Mieterin akzeptierte. Die Parteien vereinbarten (unter anderem), dass die Mieterin die bisher
eingebaute Kiiche auf ihre Verantwortung sachgerecht zu lagern und bei Beendigung des Mietverhaltnisses auf
Verlangen der Vermieterin den urspriinglichen bauseitigen Zustand wiederherzustellen habe. Die Mieterin zahlte
nach dem Einbau der eigenen Kiiche zunachst die bisherige Miete (inklusive des fiir die Kiiche ausgewiesenen
Zuschlags) weiter.

Im Februar 2014 wurde die in einem Kellerraum gelagerte Kiiche entwendet. Die Versicherung der Mieterin
zahlte einen Entschadigungsbetrag von 2.790 EUR. Diesen Betrag erhielt die Vermieterin. Die Mieterin meint,
die fur die Nutzung der Einbauktiiche vorgesehene anteilige Miete nicht mehr entrichten zu mussen. Die Kiiche
stehe ihr ja infolge des Diebstahls nicht mehr zur Verfigung. Das Amtsgericht hat die Klage auf Mietminderung
abgewiesen. Das Landgericht hat ihr dagegen auf die Berufung der Mieterin stattgegeben und die Revision
zugelassen.

Der BGH stellte das Urteil des Amtsgerichts wieder her. Der Verlust der im Keller eingelagerten Einbauktiche
berechtige die Mieterin nicht dazu, die Miete zu mindern. Denn mit der im Jahr 2010 getroffenen Abrede, dass
die Mieterin die vorhandene Kiiche gegen eine Kiiche eigener Wahl austauschen durfte, die ausgebaute Kiche
aber — vorrangig im Interesse der Vermieterin fir den Fall eines Wiedereinbaus nach Beendigung des
Mietverhaltnisses — aufzubewahren hatte, haben die Parteien den Mietvertrag unter Beibehaltung der
vereinbarten Gesamtmiete dahin abgeéndert, dass sich die Gebrauchsgewahrungspflicht des Vermieters
jedenfalls solange nicht auf eine Einbaukiiche erstreckte, als die Mieterin die Wohnung selbst mit einer Kiiche
ausgestattet hatte. Durch das Abhandenkommen der im Keller eingelagerten und von der Mieterin derzeit nicht
bendtigten Kicheneinrichtung ist also keine nachteilige Abweichung der Ist-Beschaffenheit von der Soll-
Beschaffenheit eingetreten. Darum liegt kein Mangel der Mietsache vor, der zur Mietminderung fiihrt.

Quelle | BGH, Urteil vom 13.4.2016, VIII ZR 198/15, Abruf-Nr. 185942 unter www.iww.de.

Zum Anfang
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Verbraucherrecht
Aktuelle Gesetzgebung: Burgerunternehmen sollen erleichtert werden

| Burgerinitiativen sollen leichter Unternehmen wie beispielsweise Dorfladen griinden und fihren kdnnen. Zu
diesem Zweck hat die Bundesregierung einen Gesetzentwurf zur Erleichterung unternehmerischer Initiativen
aus birgerschaftlichem Engagement und zum Bulrokratieabbau bei Genossenschaften im Bundestag
eingebracht. |

Kern sind vereinfachte Prifungsanforderungen fir kleine Genossenschaften. Denn die vom geltenden
Genossenschaftsrecht verlangten Prifungen verursachten Kosten, die von kleinen birgerschaftlichen
Unternehmen oft nur schwer aufgebracht werden kénnten. Fir ganz kleine Initiativen soll zudem der Zugang
zur Rechtsform des rechtsfahigen wirtschaftlichen Vereins erleichtert werden. Vorgeschlagen werden auch
Rechtsénderungen, die allen Genossenschaften zugutekommen. Darunter ist z. B. die Mdglichkeit, bestimmte
Informationen im Internet statt in Schriftform zugénglich zu machen. Als Beispiele fur burgerschaftliche
Unternehmen, denen die Neuregelung zugute kommen soll, nennt der Gesetzentwurf neue Dorfladen, Kitas,
altersgerechtes Wohnen und Energievorhaben.

Quelle | Deutscher Bundestag, BT-Drs. 18/11506

Zum Anfang

Autokauf: Rechte des Kaufers, wenn Internetanzeige und Bestellschein nicht Uibereinstimmen

| Zunehmend streiten Kunden und Autoh&user Uber Kaufvertrage, die tber das Internet angebahnt worden sind.
Der Klassiker sind Ausstattungsmerkmale, die in der Internetanzeige stehen, im Kaufvertrag aber nicht mehr
auftauchen. Tendenziell haben die Autohduser hier schlechte Karten, wie eine Entscheidung des
Oberlandesgerichts (OLG) Diisseldorf beweist. |

Der Handler hatte einen gebrauchten BMW 520d bei maobile.de ins Netz gestellt. Aufgelistet waren jede Menge
Extras, z. B. Sportfahrwerk, Sportpaket, Luftfederung Hinterachse etc. Im schriftlichen Kaufvertrag tauchten die
genannten Ausstattungsmerkmale nicht mehr auf. Einige waren tatsachlich gar nicht vorhanden, was dem
Kaufer bei der Besichtigung mit Probefahrt nicht aufgefallen war. Als der Handler eine Nachbesserung ablehnte,
trat der Kaufer vom Vertrag zurtick — mit Recht, wie das OLG Dusseldorf meint. Das Gericht sieht einen Verstol3
gegen eine Beschaffenheitsvereinbarung. Vereinbart worden sei eine Beschaffenheit wie in der Anzeige
beschrieben. Daran andere nichts, dass im Kaufvertrag von den Extras nichts stand. Auch der Vorbehalt am
Ende der Internetanzeige ,Inseratfehler nicht ausgeschlossen, Irrtimer ... vorbehalten® half dem Handler nichts.
Er hatte den Kaufer ausdriicklich und unmissverstandlich auf das Fehlen der Extras hinweisen muissen.

Quelle | OLG Dusseldorf, Urteil vom 18.8.2016, 1-3 U 20/15, Abruf-Nr. 190425 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Internet-Tauschbdrse: Eltern missen ihre Kinder bei illegalem Filesharing anschwérzen

| Hat ein volljghriges Kind Uber den Internetanschluss seiner Eltern illegal Musik zum Download angeboten
(Filesharing), haben die Eltern zwei Mdglichkeiten, wenn sie wegen der Urheberrechtsverletzung in Anspruch
genommen werden: Entweder sie nennen den Namen des verantwortlichen Kindes oder sie haften selber fur
den VerstoR3. |
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Das ist das Ergebnis eines Rechtsstreits vor dem Bundesgerichtshof (BGH). Geklagt hatte ein Unternehmen,
das die Verwertungsrechte an den Musiktiteln auf dem Album ,Loud” der Klinstlerin Rihanna besitzt. Es verlangt
von den beklagten Eltern wegen einer Urheberrechtsverletzung Schadenersatz in Hohe von mindestens 2.500
EUR sowie Ersatz von Abmahnkosten in Hohe von 1.379,80 EUR. Die Musiktitel wurden iber den
Internetanschluss der Eltern im Wege des ,Filesharing® &ffentlich zuganglich gemacht. Die Eltern haben
bestritten, die Rechtsverletzung begangen zu haben. Sie verweisen auf ihre bei ihnen wohnenden und bereits
volljahrigen drei Kinder. Diese hétten jeweils eigene Rechner besessen. Sie hatten Uber einen WLAN-Router
mit einem individuellen Passwort Zugang zum Internetanschluss gehabt. Die Eltern haben erklart, sie wissten,
welches ihrer Kinder die Verletzungshandlung begangen habe. Nahere Angaben hierzu haben sie jedoch
verweigert.

Das Landgericht hat die Eltern verurteilt, Schadenersatz und Abmahnkosten zu zahlen. Der BGH hat die
Revision der Eltern zuriickgewiesen. Im Ausgangspunkt muss das Unternehmen darlegen und beweisen, dass
die Eltern fir die Urheberrechtsverletzung als Tater verantwortlich sind. Allerdings spricht eine tatséchliche
Vermutung fir eine Taterschaft des Anschlussinhabers, wenn zum Zeitpunkt der Rechtsverletzung keine
anderen Personen — etwa die Familienangehdrigen — diesen Internetanschluss benutzen konnten. Zu dieser
Frage muss sich der Anschlussinhaber im Rahmen einer sogenannten sekundaren Darlegungslast erklaren.
Das folgt daraus, dass es sich um Umstande auf seiner Seite handelt, die der Klagerin unbekannt sind. In diesem
Umfang muss der Anschlussinhaber im Rahmen des Zumutbaren nachforschen. Er muss dann weiterhin
mitteilen, welche Kenntnisse er dabei Uber die Umstande einer eventuellen Verletzungshandlung gewonnen hat.
Entspricht der Anschlussinhaber seiner sekundaren Darlegungslast, ist es wieder Sache der klagenden Partei,
die fur eine Haftung der Beklagten als Tater einer Urheberrechtsverletzung sprechenden Umstéande darzulegen
und nachzuweisen.

Die Eltern haben im Streitfall ihrer sekundaren Darlegungslast nicht gentigt. Sie haben den Namen des Kindes
nicht angegeben, das ihnen gegeniber die Rechtsverletzung zugegeben hat. Diese Angabe war den Eltern
auch unter Berlcksichtigung der Grundrechtspositionen der Parteien zumutbar. Zugunsten der Klagerin sind
das Recht auf geistiges Eigentum nach der EU-Grundrechtecharta und dem Grundgesetz sowie auf einen
wirksamen Rechtsbehelf zu berticksichtigen. Fur die Eltern spricht dagegen der Schutz der Familie nach der
EU-Grundrechtecharta und dem Grundgesetz. Diese jeweiligen Grundrechte missen in ein angemessenes
Gleichgewicht gebracht werden. Danach ist der Anschlussinhaber etwa nicht verpflichtet, die Internetnutzung
seines Ehegatten zu dokumentieren und dessen Computer auf die Existenz von Filesharing-Software zu
untersuchen. Hat der Anschlussinhaber jedoch im Rahmen der ihm obliegenden Nachforschungen den Namen
des Familienmitglieds erfahren, das die Rechtsverletzung begangen hat, muss er dessen Namen offenbaren,
wenn er eine eigene Verurteilung abwenden will.

Quelle | BGH, Urteil vom 30.3.2017, | ZR 19/16, Abruf-Nr. 193125 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Arzthaftungsrecht: Schmerzensgeld fur unzureichende Risikoaufklarung

| Vor einer Versteifungsoperation des Sprunggelenks (Arthrodese) muss der Arzt den Patienten Uber das Risiko
einer Pseudoarthrose aufklaren. Versdumt er dies, kann das ein Schmerzensgeld i.H.v. 6.000 EUR
rechtfertigen.|

Das hat das Oberlandesgericht (OLG) Hamm im Fall eines 59-jahrigen Patienten entschieden, der Beschwerden
im rechten oberen Sprunggelenk hatte. Dieses war in den 1980er Jahren nach einem Bruch operiert worden. In
der beklagten Arztpraxis diagnostizierte man eine Arthrose, die zunachst konservativ behandelt wurde.
Nachdem die Behandlung erfolglos blieb, empfahl der behandelnde Arzt dem Patienten eine
Versteifungsoperation. Diese Arthrodese liel3 der Mann durch den Arzt durchfiihren. In der Folge verwirklichte
sich eine Pseudoarthrose, weil die gewtinschte kndcherne Konsolidierung ausblieb. Hierdurch entstand eine
SpitzfuRstellung, die der Patient operativ behandeln lie3. Mit der Begrindung, die Versteifungsoperation sei
behandlungsfehlerhaft ausgefiihrt und er sei zuvor nicht ausreichend Uber die Operationsrisiken aufgeklart
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worden, hat der Patient von der Arztpraxis Schadenersatz verlangt. Dabei hat er u. a. ein Schmerzensgeld i.H.v.
6.000 EUR gefordert.

Die Klage war vor dem OLG erfolgreich. Die Richter haben die Parteien angehdrt und ein medizinisches
Sachverstandigengutachten eingeholt. Danach haben sie die beklagte Praxis aufgrund eines Aufklarungsfehlers
zum Schadenersatz verurteilt. Der Patient sei fehlerhaft aufgeklart worden, so der Senat. Es kénne nicht mit
ausreichender Sicherheit festgestellt werden, dass er lber das erhdhte Risiko einer Pseudoarthrose mit der
Folge einer Schraubenlockerung informiert worden sei. Dieses Risiko habe nach den Angaben des
medizinischen Sachverstandigen in dem nicht unerheblichen Umfang von 14 Prozent bestanden. Es sei
deswegen in jedem Fall aufklarungspflichtig gewesen. Die fur die Aufklarung darlegungs- und beweispflichtige
Arztpraxis habe die gebotene Aufklarung nicht nachweisen kénnen.

Es sei auch nicht von einer hypothetischen Einwilligung des Patienten auszugehen. Er habe plausibel dargelegt,
dass er sich bei ordnungsgemafer Aufklarung in einem Entscheidungskonflikt befunden hatte. In diesem Fall
hatte er sich zumindest nochmals &rztlichen Rat in einer anderen Klinik eingeholt, fiir die er auch bereits eine
Uberweisung gehabt habe. Da es sich nicht um eine Bagatelloperation gehandelt habe, sei es durchaus
nachvollziehbar, dass ein Patient vor der Operation eine zweite Meinung einholen wolle.

Ausgehend von der Aufklarungspflichtverletzung sei die von der Arztpraxis zu verantwortende Operation des
Patienten rechtswidrig. Fur die mit der Operation verbundenen Schmerzen und das sich danach verwirklichte
Risiko der Pseudoarthrose sei das verlangte Schmerzensgeld i.H.v. 6.000 EUR angemessen.

Quelle | OLG Hamm, Urteil vom 8.7.2016, 26 U 203/15, Abruf-Nr. 193126 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Verkehrsrecht

Entziehung der Fahrerlaubnis: Mangelnde Fahreignung wegen nicht mehr ausreichender
psychophysischer Leistungsfahigkeit

| Beim 55. Verkehrsgerichtstag 2017 in Goslar hat sich einer der Arbeitskreise mit ,Senioren im Stralenverkehr*
befasst. Die Thematik ist auch Gegenstand eines Beschlusses des Verwaltungsgerichts (VG) Augsburg. Dort
ging es um die Entziehung der Fahrerlaubnis. Das VG sagt: Scheitert ein Fahrerlaubnisinhaber in einem
psychologischen Testverfahren, weil er diesem nicht mehr gewachsen ist und die Testanweisung nicht versteht,
fuhrt das im Zweifel dazu, dass ihm die Fahrerlaubnis sofort entzogen werden kann. |

Der Betroffene war 75 Jahre alt. Nach einem Kleinunfall machte er einen verwirrten und unsicheren Eindruck
auf die herbeigerufenen Polizeibeamten. Die Polizei regte an, die Fahreignung medizinisch Uberprifen zu
lassen. Das Landratsamt forderte den Betroffenen unter Hinweis auf diesen Unfall und einen weiteren aus dem
Jahr 2011 auf, ein Gutachten eines Facharztes mit verkehrsmedizinischer Qualifikation flir Neurologie und/oder
Psychiatrie zur Frage seiner Fahreignung beizubringen.

In einem daraufhin vorgelegten Gutachten wurde Demenz attestiert, und zwar mit hoher Wahrscheinlichkeit vom
Alzheimer-Typ. Das Gutachten au3erte Bedenken hinsichtlich der Fahreignung fur Fahrzeuge der Gruppe 1. In
einer ,Verkehrspsychologischen Zusatzuntersuchung“ wurde festgestellt, dass der Betroffene nicht mehr Gber
ein ausreichendes Leistungsvermdgen verfluge, um Kraftfahrzeuge der Gruppe 1, Klasse 1 und 3 zu fithren. Von
einer Ausgleichbarkeit sei nicht auszugehen. Die Fahrerlaubnisbehtérde hat dem Antragsteller daraufhin die
Fahrerlaubnis der Klassen 1 und 3 (Ziffer 1) entzogen.

Der Antragsteller hat Widerspruch eingelegt. Er hat beantragt, die aufschiebende Wirkung des Widerspruchs
herzustellen. Sein Antrag hatte beim VG Augsburg keinen Erfolg.
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Aufgrund der vom Gutachter festgestellten Fahrungeeignetheit des Betroffenen musste die
Fahrerlaubnisbehorde dessen Fahrerlaubnis namlich zwingend entziehen. Sie hatte bei dieser Entscheidung
kein Ermessen. Geholfen haben in dem Zusammenhang auch nicht Ausfihrungen des (Erst)Gutachters,
wonach aufgrund der langjahrigen Fahrpraxis des Antragstellers davon auszugehen sei, dass er in der Lage
sei, seine Defizite ,zu einem gewissen Teil“ auszugleichen. Denn insoweit hatte der Gutachter keine eindeutige
Aussage zum Vorliegen oder Nichtvorliegen der Fahreignung getroffen, sondern die Zusatzuntersuchung
angeregt. Die ist aber mit dem fiir den Antragsteller negativen Ergebnis durchgefuhrt worden.

Quelle | VG Augsburg, Urteil vom 15.12.2016, Au 7 S 16.1493, Abruf-Nr. 192164 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Strafrecht: Beifahrer kann fir gefahrlichen Eingriff in den StraBenverkehr bestraft werden

| Offnet ein Beifahrer die Beifahrertir eines fahrenden Pkw, um einen neben dem Fahrzeug befindlichen
Radfahrer auffahren zu lassen oder zu einem riskanten Ausweichmanéver zu zwingen, kann er wegen
gefahrlichen Eingriffs in den StralRenverkehr zu bestrafen sein. |

Das hat der 4. Strafsenat des Oberlandesgerichts Hamm beschlossen und damit das erstinstanzliche Strafurteil
des Amtsgerichts Paderborn und das Berufungsurteil der kleinen Strafkammer des Landgerichts Paderborn
bestétigt.

Der Angeklagte war als Beifahrer im Pkw seines mitangeklagten Bekannten unterwegs. An einer Kreuzung
wollen die beiden rechts abbiegen. Als der Mitangeklagte anfuhr, tiberholte ihn ein schnell fahrender Radfahrer
auf der rechten Fahrzeugseite und bog sodann knapp vor dem Mercedes nach rechts ab. Der Mitangeklagte
musste bremsen, um einen ZusammenstoR3 zu vermeiden. Aufgrund der riskanten Fahrweise entschlossen sich
beide Angeklagten, den Fahrradfahrer ,vom Rad zu holen® und ihn fir sein Verhalten zur Rede zu stellen. Der
Mitangeklagte beschleunigte und hupte. Dann tberholte er den Fahrradfahrer und lenkte den PKW sodann
schrag nach rechts, um dem Radfahrer den Weg abzuschneiden. Der Angeklagte 6ffnete gleichzeitig ein Stiick
weit die Beifahrertir. Beide nahmen billigend in Kauf, dass der Radfahrer stirzen und sich erheblich verletzen
konnte. Weil dem Radfahrer der Fahrweg versperrt war, musste er stark bremsen und ausweichen. Dabei prallte
er gegen die Rickseite eines am rechten StraRenrand geparkten Opel Corsa. Er stirzte vom Rad. Dabei zog
er sich Prellungen und Schirfwunden zu. Die beiden Angeklagten fuhren weiter, ohne sich um den Radfahrer
zu kimmern. Der Sachschaden betrug ca. 600 EUR.

Der Strafrichter verurteilte die beiden Angeklagten jeweils wegen gefahrlichen Eingriffs in den Stral3enverkehr
in Tateinheit mit gefahrlicher Kérperverletzung zu einer Bewahrungsstrafe von acht Monaten. Das Landgericht
bestétigte das Urteil. Die Revision vor dem OLG blieb ebenfalls erfolglos.

Nach der Entscheidung des OLG ist der Angeklagte zu Recht inshesondere wegen gefahrlichen Eingriffs in den
StralRenverkehr verurteilt worden. Der Angeklagte sei, so der Strafsenat, Mittater. Dabei sei unschadlich, dass
er als Beifahrer den PKW nicht selbst gelenkt habe. Tater der Straftat eines gefahrlichen Eingriffs in den
StralBenverkehr kdnne jeder sein, der das nach dem gesetzlichen Tatbestand zu bestrafende Verhalten
beherrsche. In dem hier vorliegenden Fall eines sogenannten verkehrsfremden Inneneingriffs komme es
insoweit nicht auf das Fuhren des Fahrzeugs an. Entscheidend sei vielmehr, dass das Fahrzeug nicht mehr als
Mittel der Fortbewegung, sondern zur Verletzung oder Notigung eingesetzt werde. In diesem Sinne habe auch
der Angeklagte den Mercedes eingesetzt. Er habe die Beifahrertiir bewusst gedffnet, um gemeinsam mit dem
Mitangeklagten, der das Fahrzeug schrag nach rechts gelenkt habe, den geschadigten Radfahrer abzudrangen
und ,vom Rad zu holen®.

Angeklagter und Mitangeklagter héatten damit vorsétzlich ein Hindernis bereitet. Der bewusst zweckwidrige
Einsatz des Fahrzeugs sei mit einer verkehrsfeindlichen Einstellung beider Angeklagten erfolgt. Es sei ihnen
gezielt darauf angekommen, den Radfahrer vom Rad zu holen und zu verletzen. Das habe das Landgericht zu
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Recht auch der in der Hauptverhandlung wiederholten AuRerung des Angeklagten entnommen, er hitte den
Geschadigten Radfahrer ,totgeschlagen®, wenn dieser nicht gestiirzt ware.

Quelle | OLG Hamm, Beschluss vom 31.1.2017, 4 RVs 159/16, Abruf-Nr. 193127 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Urkundenféalschung: Fahren mit falschen amtlichen Kfz-Kennzeichen

| Der BGH hat noch einmal zur Urkundenfalschung (8 267 StGB) durch Fahren mit einem geféalschten Kfz-
Kennzeichen Stellung genommen. |

Nach der Entscheidung gilt: Der Tatbestand des Gebrauchmachens von einer unechten Urkunde geman § 267
Abs. 1, 3. Alt. StGB ist verwirklicht, wenn ein mit falschen amtlichen Kennzeichen versehenes Fahrzeug im
offentlichen StralRenverkehr genutzt wird.

Wird mit dem Fahrzeug haufiger gefahren, liegt aber ggf. dennoch nur eine Urkundenféalschung vor. Das ist der
Fall, wenn dieser mehrfache Gebrauch dem schon bei der Falschung bestehenden konkreten Gesamtvorsatz
des Taters entspricht. Diese Unterscheidung ist im Hinblick auf die Strafhéhe wichtig.

Quelle | BGH, Urteil vom 26.10.16, 4 StR 354/16, Abruf-Nr. 190297 unter www.iww.de.

Zum Anfang

Unfallschaden: Totalschaden nach Reparatur und noch vor Ubergabe an Kunden

| Wurde ein Fahrzeug im Rahmen eines Werkstattauftrags repariert, aber vor Ubergabe an den Kunden bei
einem Unfall zum Totalschaden, muss der Kunde die Reparaturkosten nicht bezahlen. Allerdings hat die
Werkstatt aus abgetretenem Recht einen Schadenersatzanspruch gegen den Schadiger in Hohe des
entgangenen Werklohns. |

So entschied es das Landgericht (LG) Bonn. Das Fahrzeug war fertig, es kam zu einem Unfall. So etwas kann
wie im Urteilsfall bei einer Probefahrt geschehen, aber auch bei einem Rangierunfall auf dem Hof. Der Schaden
der Werkstatt besteht nun darin, den Werklohn beim Kunden nicht durchsetzen zu kénnen. Deshalb griff das
Gericht zum Instrument der Drittschadensliquidation. Die Konstruktion: Beim Fahrzeugeigentimer ist ein
Schadenersatzanspruch entstanden, der bezogen auf die offenen Lohnkosten inhaltsleer ist, weil der
Fahrzeugeigentiimer diese nicht bezahlen muss. Durch die Drittschadensliquidation werden nun der ,leere*
Anspruch des Eigentimers und der dem Dritten (der Werkstatt) entstandene Schaden zusammengefihrt.

Quelle | LG Bonn, Urteil vom 20.11.2012, 8 S 186/12, Abruf-Nr. 132178 unter www.iww.de .

Zum Anfang

Haftungsrecht: StraBenrondell: Haftungsquote bei VerstoB gegen ,,rechts vor links*

| Ein Radfahrer, der eine in Form eines Rondells ausgestaltete StralRenkreuzung Uberquert, bei der die
Vorfahrtsregel ,rechts vor links* gilt, verletzt die Vorfahrt eines von rechts in das Rondell einfahrenden
Kraftfahrzeugs, wenn nicht sichergestellt ist, dass er das Rondell vor dem Kraftfahrzeug raumen kann. Wird er

Witte & Steveker | Ihre Kanzlei fur Arbeit, Verkehr und mehr ...

M
I


http://www.iww.de/
http://www.iww.de/
http://www.iww.de/quellenmaterial/abrufnummer/www.iww.de

vom Fahrer des Kraftfahrzeugs tbersehen, kann diesen ein Mitverschulden an dem Zusammensto(3 der beiden
Fahrzeuge treffen. |

Das hat das Oberlandesgericht (OLG) Hamm im Fall einer 78-jahrigen Radfahrerin entschieden. Diese wollte
eine Kreuzung tUberqueren, die in Form eines Rondells angelegt ist. Es gilt die Vorfahrtsregel ,rechts vor links*.
Als sie in das Rondell einfuhr, naherte sich aus der aus ihrer Sicht rechts gelegenen Stral3e die Beklagte mit
ihrem Pkw VW Golf. Im Rondell prallte die Radfahrerin auf die vordere linke Ecke des Pkw. Dabei zog sie sich
einen schwerwiegenden Bruch des Schienbeinkopfes zu, der aufgrund eines komplikationsreichen
Heilungsverlaufs mehrfach operativ versorgt werden musste. Sie verlangt nun von der Autofahrerin Ersatz ihres
materiellen Schadens, insbesondere einen Haushaltsfihrungsschaden, von noch ca. 4.000 EUR und ein
Schmerzensgeld in Héhe von 10.000 EUR.

Das Landgericht hat der Schadenersatzklage Uberwiegend stattgegeben und der Klagerin ein 20 prozentiges
Mitverschulden zugerechnet. Auf die Berufung der Beklagten hat das OLG den Mitverschuldensanteil der
Klagerin mit 60 Prozent bemessen. Es hat daher der Klage dem Grunde nach mit einer 40-prozentigen
Haftungsquote der Beklagten stattgegeben.

In dem Verkehrsunfall habe sich, so der Senat, die durch ein Verschulden erhéhte Betriebsgefahr des Fahrzeugs
der Beklagten, aber auch ein erhebliches Mitverschulden der Klagerin ausgewirkt.

= Der Klagerin sei eine Vorfahrtsverletzung anzulasten. Als sie in den Kreuzungsbereich eingefahren sei,
habe sie das Fahrzeug der Beklagten als bevorrechtigtes Fahrzeug erkennen kénnen und auch erkannt.
Den Vorrang dieses Fahrzeugs habe sie beachten und es vor dem Uberqueren der Kreuzung passieren
lassen missen. Vor dem Fahrzeug der Beklagten habe die Klagerin nur dann in die Kreuzung einfahren
durfen, wenn sichergestellt gewesen sei, dass sie die Kreuzung auch vor der vorfahrtsberechtigten
Beklagten habe raumen kénnen. Das Unfallereignis zeige, dass dies im vorliegenden Fall nicht gewahrleistet
gewesen sei. Dass der Beklagten ebenfalls ein Verkehrsverstol3 anzulasten sei, entlaste die Klagerin nicht.
Ein vorschriftswidriges Verhalten des Vorfahrtsberechtigten lasse sein Vorfahrtsrecht grundsatzlich nicht
entfallen.

= Auch die Beklagte treffe ein gravierendes Verschulden an der Entstehung des Unfalls. Beim Einfahren
in das Rondell habe sie das bereits in das Rondell eingefahrene Fahrrad der Klagerin offensichtlich
Ubersehen. Damit habe sie ihre allgemeine Rucksichtnahmepflicht verletzt. Hatte sie auf die Klagerin
geachtet, ware der Unfall fir sie dadurch zu vermeiden gewesen, dass sie nicht in das Rondell eingefahren
ware. Sie sei zwar bevorrechtigt gewesen. Dies gebe ihr aber nicht das Recht, ihr erkennbar durch die
Klagerin verletztes Vorfahrtsrecht ohne Rucksicht auf die Klagerin durchzusetzen.

Die Abwagung der beiderseitigen Verursachungs- und Verschuldensbeitrdge an der Entstehung des Unfalls
rechtfertigten eine Haftungsquote von 60 Prozent zulasten der Klagerin und von 40 Prozent zulasten der
Beklagten.

Quelle | OLG Hamm, Urteil vom 17.1.2017, 9 U 22/16, Abruf-Nr. 193128 unter www.iww.de.

Zum Anfang

AbschlieRende Hinweise
Berechnung der Verzugszinsen

| Fur die Berechnung der Verzugszinsen ist seit dem 1. Januar 2002 der Basiszinssatz nach § 247 BGB
anzuwenden. Seine Hohe wird jeweils zum 1. Januar und 1. Juli eines Jahres neu bestimmt. Er ist an die Stelle
des Basiszinssatzes nach dem Diskontsatz-Uberleitungsgesetz (DUG) getreten. |
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Der Basiszinssatz fur die Zeit vom 1. Januar 2017 bis zum 30. Juni 2017 betragt -0,88 Prozent. Damit ergeben
sich folgende Verzugszinsen:

fur Verbraucher (8 288 Abs. 1 BGB): 4,12 Prozent

fur einen grundpfandrechtlich gesicherten Verbraucherdarlehensvertrag (8 497 Abs. 1 BGB): 1,12
Prozent

fur den unternehmerischen Geschéftsverkehr (§ 288 Abs. 2 BGB): 8,12 Prozent

Nachfolgend ein Uberblick zur Berechnung von Verzugszinsen (Basiszinssatze).

Ubersicht / Basiszinssatze

Zeitraum

Zinssatz

01.07.2016 bis 31.12.2016

-0,88 Prozent

01.01.2016 bis 30.06.2016

-0,83 Prozent

01.07.2015 bis 31.12.2015

-0,83 Prozent

01.01.2015 bis 30.06.2015

-0,83 Prozent

01.07.2014 bis 31.12.2014

-0,73 Prozent

01.01.2014 bis 30.06.2014

-0,63 Prozent

01.07.2013 bis 31.12.2013

-0,38 Prozent

01.01.2013 bis 30.06.2013

-0,13 Prozent

01.07.2012 bis 31.12.2012

0,12 Prozent

01.01.2012 bis 30.06.2012

0,12 Prozent

01.07.2011 bis 31.12.2011

0,37 Prozent

01.01.2011 bis 30.06.2011

0,12 Prozent

01.07 2010 bis 31.12.2010

0,12 Prozent

01.01.2010 bis 30.06.2010

0,12 Prozent

01.07 2009 bis 31.12.2009

0,12 Prozent

01.01.2009 bis 30.06.2009

1,62 Prozent

01.07.2008 bis 31.12.2008

3,19 Prozent

01.01.2008 bis 30.06.2008

3,32 Prozent

01.07.2007 bis 31.12.2007

3,19 Prozent

01.01.2007 bis 30.06.2007

2,70 Prozent

01.07.2006 bis 31.12.2006

1,95 Prozent

01.01.2006 bis 30.06.2006

1,37 Prozent

01.07.2005 bis 31.12.2005

1,17 Prozent

01.01.2005 bis 30.06.2005

1,21 Prozent
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01.07.2004 bis 31.12.2004 | 1,13 Prozent

01.01.2004 bis 30.06.2004 | 1,14 Prozent

Zum Anfang

Steuern und Beitrage Sozialversicherung: Falligkeitstermine in 05/2017
| Im Monat Mai 2017 sollten Sie insbesondere folgende Falligkeitstermine beachten: |
Steuertermine (Falligkeit):
= Umsatzsteuerzahler (Monatszahler): 10.5.2017
= Lohnsteuerzahler (Monatszahler): 10.5.2017
» Gewerbesteuerzahler: 15.5.2017
» Grundsteuerzahler: 15.5.2017

Bei einer Scheckzahlung muss der Scheck dem Finanzamt spatestens drei Tage vor dem Falligkeitstermin
vorliegen.

Bei der Grundsteuer kann die Gemeinde abweichend von dem vierteljahrlichen Zahlungsgrundsatz verlangen,
dass Betrage bis 15 EUR auf einmal grundsatzlich am 15.8. und Betrage bis einschlief3lich 30 EUR je zur Halfte
am 15.2. und am 15.8. zu zahlen sind. Auf Antrag kann die Grundsteuer auch am 1.7. in einem Jahresbetrag
entrichtet werden. Der Antrag ist bis zum 30.9. des vorangehenden Jahres zu stellen.

Beachten Sie | Die fur alle Steuern geltende dreitagige Zahlungsschonfrist bei einer verspateten Zahlung durch
Uberweisung endet am 15.5.2017 fur die Umsatz- und Lohnsteuerzahlung und am 18.5.2017 fur die
Gewerbe- und Grundsteuerzahlung. Es wird an dieser Stelle nochmals darauf hingewiesen, dass diese
Zahlungsschonfrist ausdrucklich nicht fir Zahlung per Scheck gilt.

Beitrage Sozialversicherung (Falligkeit):

Sozialversicherungsbeitrage sind spatestens am drittletzten Bankarbeitstag des laufenden Monats fallig, fur den
Beitragsmonat Mai 2017 am 29.5.2017.

Zum Anfang

Hinweis:

Eine konkrete rechtliche Beratung kann dieser Newsletter nicht ersetzen. Sofern Sie Fragen zu den Themen
dieser Ausgabe oder zu anderen Themen haben sollten, steht Ihnen die Anwaltskanzlei Witte & Steveker gerne
zur Verfugung. Alle Angaben sind ohne Gewahr und ohne Anspruch auf Vollstandigkeit und Richtigkeit. Ferner
hat der Herausgeber keinen Einfluss auf Inhalte verlinkter Seiten; hierfir ist der jeweilige Anbieter der
Internetseite verantwortlich.
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